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|zazov pomirenja

Francusko-njemacko pomirenje
i Balkan: motivacija, a ne model

Sta francusko-njemacko iskustvo moZe ponuditi zapadnom Balkanu? MoZemo

li porediti francusko-njemacku istoriju s balkanskom? Treba li smatrati
francusko-njemacko pomirenje i saradnju modelom? | koji su moguci razlozi

i ciljevi francusko-njemackog angaZmana u ovom regionu? Pocivajuci na
ubjedenju da rad na povezanosti francusko-njemackog odnosa i Balkana ima
smisla, ovaj tekst ce nastojati da dé elemente odgovora na ta pitanja. On ce,
nadalje, predstaviti moguce pristupe radu na francusko-njemackoj tematici na
Balkanu, te Sta jedan takav rad moze konkretno donijeti, naravno, Balkanu, ali
takode Francuskoj i Njemackoj, kao i evropskoj gradevini u cjelini

OVAJ JE TEKST* NAJPRIJE OBJAVLJEN NA FRANCUSKOM JEZIKU U CASOPISU EUROPE EN FORMATION

(N° 349-350 / JESEN-ZIMA 2008)

Nicolas Moll

Kakav odnos moze postojati izmedu francusko-njemac-
kog pomirenja i bivse Jugoslavije? I $ta francusko-njemacko
iskustvo moze ponuditi zapadnom Balkanu? Ova pitanja se
postavljaju dosta redovno u okviru razli¢itih francusko-nje-
mackih inicijativa koje su se u posljednje vrijeme pojavile na
Balkanu. Ali ona ne nailaze na jednodusan odgovor, daleko
od toga, utoliko prije $to impliciraju c¢itav niz drugih pre-
ispitivanja: mozemo li porediti francusko-njemacku istoriju
s balkanskom? Treba li smatrati francusko-njemacko pomi-
renje i saradnju modelom? I koji su mogudéi razlozi i ciljevi
francusko-njemackog angazmana u ovom regionu? Pociva-
ju¢i na ubjedenju da rad na povezanosti francusko-njemac-
kog odnosa i Balkana ima smisla, ovaj tekst ¢e nastojati da
da elemente odgovora na ta pitanja. On ¢e, nadalje, predsta-
viti moguce pristupe radu na francusko-njemackoj tematici
na Balkanu, te $ta jedan takav rad moze konkretno donijeti,

* § francuskog preveo Nihad Hasanovi¢.
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naravno, Balkanu, ali takode Francuskoj i Njemackoj, kao i
evropskoj gradevini u cjelini.

Analize i opservacije izlozene u ovom ¢lanku pocivaju i na
licnom iskustvu. Posto posjedujem dvojno drzavljanstvo,
francusko i njemacko, suocen sam s pitanjem veze izmedu
francusko-njemackih odnosa i Balkana ve¢ nekoliko godina
zahvaljujuci profesionalnoj praksi: s jedne strane, ucestvo-
vao sam u razradi i razvoju Inicijative Francusko-njemac-
kog ureda za mlade' u jugoisto¢noj Evropi nakon 2001.; s
druge strane, kao istoricar, i dalje radim na ovoj tematici na
Balkanu. Ovom c¢lanku, potkrijepljenom konkretnim isku-
stvima proisteklim iz prakse na terenu, nije cilj da bude
samo teorijsko promisljanje, ve¢ i poticaj, Stavise pledoaje za
razvoj francusko-njemackog djelovanja sa i na Balkanu.

1 Office franco-allemand pour la jeunesse, u daljem tekstu OFA]J. (nap.
prev.)




PRIMJERI FRANCUSKO-NJEMACKOG
DJELOVANJA NA BALKANU

Vec skoro deset godina, razli¢ite francusko-njemacke aktiv-
nosti realizirane su na zapadnom Balkanu, aktivnosti koje,
eksplicitno ili implicitno, postavljaju pitanje $ta francusko-
njemacka istorija i aktuelnost (ne) mogu ponuditi zemljama
bivse Jugoslavije. Tako su u oktobru 2002. u Beogradu i u
aprilu 2003. u Makedoniji Fondacija Robert Schuman i
Fondacija Konrad Adenauer zajedno organizirale dva me-
dunarodna kolokvija pod nazivom: “Francusko-njemacko
prijateljstvo: model za pomirenje balkanskih drzava™. 2003.
u Srbiji, Francuski institut za kulturu i Goethe-Institut, u
saradnji sa Skolom za primijenjene umjetnosti u Beogradu,
organizirali su konkurs u kojem je sudjelovalo $ezdesetak
studenata te skole kako bi se izradila graficka ostvarenja na
temu “Pomirenje — Réconciliation — Aussohnung”; ziri je na-
gradio Cetiri najbolja rada, a plakati su zatim izlozeni u oba
instituta. Projekt je finansiran u okviru Francusko-njemac-
kog fonda obaju ministarstava inostranih poslova, osnova-
nog povodom cetrdesetogodisnjice Jelisejskog ugovora radi
potpore kulturnim projektima u tre¢im zemljama. Otada su,
u okviru ovog fonda, razli¢ite francuske i njemacke amba-
sade i instituti za kulturu na Balkanu nastavili organizirati
zajednicke manifestacije: tako je u Bosni i Hercegovini 2007.
vinogradarski seminar okupio vinogradare iz Hercegovine
i specijaliste iz Francuske i Njemacke, a u julu 2008. fran-
cusko-njemacki cirkuski festival odrzan je na mostarskom
mostu. Francusko-njemacki udzbenik istorije takode je bio
predmet prezentacije i diskusije u sklopu aktivnosti koje su
zajednicki pokrenule 2007. godine francuske i njemacke
ambasade u Makedoniji i Bosni i Hercegovini, a u prisustvu
domacih profesora istorije i lokalnih zvani¢nika u oblasti
obrazovanja.

No, akcija najveceg zamaha je zasigurno Inicijativa u jugo-
istocnoj Evropi Francusko-njemackog ureda za mlade, po-
krenuta 2000., poslije rata na Kosovu, na inicijativu obiju
vlada, koje su potom OFA]J-u stavile na raspolaganje godis-
nji fond od oko 270 000 €. Svake godine organizuju se brojne
aktivnosti, uglavnom u vidu trilateralnih razmjena oko za-
jednicke teme, koje u prvom redu okupljaju studente, NVO-
aktiviste ili aktere drustveno-obrazovne sfere iz Francuske,
Njemacke i jedne zapadnobalkanske zemlje; paralelno se
odvijaju seminari obuke i saradnje koji okupljaju odgovorne
iz nevladinih organizacija zaduzenih za te razmjene u Bosni
i Hercegovini, Hrvatskoj, na Kosovu, u Makedoniji, Srbiji,
Francuskoj i Njemackoj. Od 2001., vise od 200 susreta orga-
niziranih od strane vi$e od stotinu razli¢itih NVO-a uspjesno
je okoncano, uz ukljucivanje vise od 7 000 Francuza, Nije-
maca i stanovnika raznih drzava bivse Jugoslavije®.

2 Sinteza kolokvija u Skoplju nalazi se na: http://www.robert-schuman.org/
question_europe.php?num=sy-86.

3 Vidjeti www.ofaj.org/balkans i dokumentaciju De nouveaux ponts pour
les Balkans. Linitiative de 'OFA] dans I'Europe du Sud-Est, OFAJ/DFJW,
Pariz/Berlin (dostupno i u PDF-u na ovom sajtu). Sajt i dokumentacija po-
stoje u francuskoj, njemackoj i engleskoj verziji.
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MOZEMO LI POREDITI FRANCUSKO-NJEMACKU
ISTORIJU S BALKANSKOM?

Medu pitanjima koja se postavljaju, eksplicitno ili implicitno,
u okviru takvih francusko-njemackih aktivnosti, pojavljuje
se prije svega pitanje u kojoj mjeri mozemo porediti fran-
cusko-njemacko i zapadnobalkansko iskustvo — preciznije,
s jedne strane, istorijski period od francusko-njemackih
vojnih konfrontacija u ratovima 1870.-1871., 1914.-1918. i
1939.-1945. do procesa zblizavanja i saradnje nakon 1945.
i, s druge strane, istoriju zapadnog Balkana sa, prije svega,
ratovima koji su vodili raspadu jugoslavenske drzave u deve-
desetim godinama i tekudi postkonfliktni period.

Kada se pokrene ovo pitanje, dosta cesto se ¢uje odgovor
da se francusko-njemacka istorija nikako ne moze porediti
s balkanskom, te da se radi o potpuno razli¢itim stvarima.
No, ovo glediste brka — kao $to je, inace, dosta ¢esto u dru-
gim slucajevima u kojima se koristi termin “neuporediv”’ —
izraze “porediti” i “staviti u isti plan” ili “staviti u istu ravan”.
Jer, o¢ito da je moguce porediti dvije situacije ili evolucije, i
to upravo da bi se izdvojile i shvatile postojece razlike. Sto
se tice francusko-njemacke i balkanske istorije, naves¢u pet
glavnih i nezaobilaznih distinkcija.

Najprije, francusko-njemacki ratovi u XIX i XX vijeku su-
protstavili su dvije susjedne drzave naseljene distinktivnim
nacionalnim stanovnistvom, dok su ratovi oko raspada Ju-
goslavije suprotstavili drzave i populacije koje su obrazovale
zajednicku drzavu i koje sadrze znacajnu mjesavinu ili koeg-
zistenciju nacionalnih populacija. U poslijeratnom periodu,
velik broj involviranih drzava i kultura, proisteklih iz Jugo-
slavije, takode pokazuje znacajne razlike. Da preuzmemo
formulu Floriana Biebera: “In the case of former Yugosla-
via, [...] We have to talk about reconciliations, not just one
reconciliation®”

Karakter rata je zatim drugaciji: ako je i bilo pokolja poci-
njenih tokom njemacke okupacija u Francuskoj, oni ipak
nemaju ni dimenziju ni karakter “etnickog cis¢enja” — cilj i
temeljni princip ratova u biv$oj Jugoslaviji. Nadalje, u bivsoj
Jugoslaviji, a narocito u Bosni i na Kosovu poslije rata, su-
protstavljeni i zaraceni tabori nastavljaju zivjeti na istoj teri-
toriji, dok se u Francuskoj i Njemackoj veéina vojnika vratila
u svoje zemlje.

Zatim, $to se tice Drugog svjetskog rata i njegovog ishoda,
doslo je do jasne podjele koju su prihvatili razni zainteresi-
rani protagonisti: Njemacka kao agresor i pobijedena zemlja
te Francuska, koja se pojavljuje na strani pobjednika. Na za-
padnom Balkanu, pak, osim u Hrvatskoj, niko se ne sma-
tra pobjednikom nakon 1995., a sve skupine teze tome da se
vide kao zrtve i da druge smatraju agresorima.

4 Florian Bieber, Reconciliation in former Yugoslavia: France and Germany
as a model?, 2002., u engleskoj i srpskoj verziji kao PDF-dokument na
http://www.policy.hu/bieber/publications.html.
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Druga razlika je pitanje kontinuiteta izmedu ratnog i po-
slijeratnog perioda: dok je u Njemackoj nakon 1945. doslo
do ocigledne promjene u odnosu na predasnju situaciju — s
jedne strane, zemlja je okupirana, a s druge, na djelu je ra-
zvoj demokratskog rezima u Zapadnoj Njemackoj koji se ja-
sno razlikuje od prijasnjeg — posebno u Srbiji, nije doslo do
radikalne promjene rezima nakon ratova, nego do vijugavih
promjena, bez potpunog ukidanja prijasnjeg poretka.

Najzad, saradnja i zblizavanje Francuske i Njemacke poslije
1945. dozivljeni su kao nesto novo u pokusaju da se preva-
zide proslost, te predstavljaju pozitivnu i obecavajucu per-
spektivu. U biv$oj Jugoslaviji stanje je mnogo komplikova-
nije: snazenje veza tek nosi pozitivhu konotaciju, jer asocira
na funkcionisanje bivse Jugoslavije, gdje su razli¢ite drzave i
skupine Zivjele pod istim drzavnim krovom; regionalna sa-
radnja izmedu zapadnobalkanskih zemalja mora se stoga
uvijek boriti protiv fantoma jugoslavenske drzave, od koje
su razli¢ite drzave upravo proglasile nezavisnost.

Sve u svemu, mozemo, dakle, ocijeniti da je nakon razdo-
blja 1995.-1999. situacija na Balkanu jo$ kompleksnija nego
$to je bila izmedu Francuske i Njemacke nakon 1945., iako
se treba cuvati pojednostavljivanja: poslije 1945., situacija
izmedu Francuske i Njemacke bila je takode krajnje kom-
pleksna, a neke od pomenutih razlika zasluzuju da budu
istaknute u svojim nijansama (izmedu ostalog, problem
kontinuiteta elita izmedu nacisticke Njemacke i Njemacke
poslije 1945. ili, pak, ¢injenica da perspektiva zblizavanja
uopste nije bila vizija koju su djjelili svi nakon 1945.). Uspr-
kos tome, mimo razlika, i iako je svaka istorijska situacija
jedinstvena, temeljni izazovi koji se postavljaju medusobno
su sli¢ni: kako prevazici stanje rata i mrznje da bismo izbjegli
ponovno zapadanje u istu konfrontaciju, kako izvidati rane i
dospjeti do stanja dobrosusjedskih odnosa i, po mogucnosti,
saradnje?

Prije nego $to razmislimo o tom pitanju, uputno je uzeti
u obzir jednu drugu razliku koja znatno komplikuje kom-
paraciju, s jedne strane iz analitickog aspekta, a s druge iz
ljudskog, posebno ako je Zelimo primijeniti na skupinu sa-
stavljenu od Francuza, Nijemaca i stanovnika Balkana: za
Francusku i Njemacku, rat je veoma daleko, veéina danas-
njih ljudi nije ga prozivjela, te zivi u kontekstu dobrih od-
nosa, dok su na Balkanu uspomene jo$ vrlo svjeze, a poslje-
dice rata i dalje vrlo prisutne. Alj, da li to komparaciju ¢ini
manje legitimnom?

U svakom slucaju, prilikom zajednicke rasprave komparacija
nipos$to ne moze predstavljati prvi korak, bududi da je Cesto
prisutno veliko nepoznavanje francusko-njemacke istorije
na zapadnom Balkanu, kao i balkanske istorije u Francuskoj
i Njemackoj; treba se prije svega uputiti u obje situacije i tek
iz tog upoznavanja komparacija postaje moguca. Konkretno,
prilikom seminara, pozeljno je poceti procesom francusko-
njemackog pomirenja kao takvog, na primjer navesti njegove
istorijske etape ili, pak, pokusati izdvojiti faktore francusko-

266 magazin za politicku kulturu i drustvena pitanja

njemackog zblizavanja i pomirenja. Tako sam, tokom jednog
seminara, iznio deset faktora kako bih objasnio proces fran-
cusko-njemackog zblizavanja poslije 1945.:

+ glasovi koji su pozivali na zblizavanje postojali su jo$
prije rata (na primjer, Briand i Stresemann dvadesetih
godina) i tokom rata (razlika koja se pravila izmedu
“w 1 ” s« : ” Y Y 7 . e

Nijemaca” i “nacista”; uce$ce nekih Nijemaca u francu-

skom Pokretu otpora);

+ zelja angazovanih gradana i aktera civilnog drustva
nakon rata — medu kojima je bilo i bivsih ratnih za-
robljenika i uc¢esnika Otpora — da se prevazidu nepri-
jateljstva i da se djeluje u korist zblizavanja; stvaranje
NVO-a, bratimljenje gradova i $kola u sluzbi temeljnog
zblizavanja;

« djelovanje politicara u korist zblizavanja, iz ubjedenja i
iz interesa; njihova volja da katkad postupaju protivno
smjernicama jo$ uvijek skepti¢nog javnog mnijenja, te
da upotrebljavaju jake simbole kako bi doprli do ljud-
skih srca i pokazali da se situacija mijenja (na primjer,
de Gaulle-Adenauer 1962. u katedrali u Reimsu);

« stavljanje francusko-njemacke relacije u evropski kon-
tekst, recimo s planom Schuman 1950.;

o pritisak SAD-a u korist saradnje (kroz Marshallov
plan);

« pozitivan ekonomski razvoj u obje zemlje;

+ kontekst Hladnog rata, koji jaca veze; pripadnost zapad-
nom odbrambenom sistemu i Sovjetski Savez kao za-
jednicki neprijatelj;

+ volja Savezne Republike Njemacke da raskine s nacio-
nalsocijalistickom proslo$cu, te njena volja da se okrene
Zapadu;

« institucionalizacija bilateralne saradnje: Jelisejski ugo-
vor 1963, redovni samiti dviju vlada, stvaranje OFA]J-a,
ARTE-a, razvoj univerzitetske saradnje itd.

Kada pobrojimo ove faktore zblizavanja tokom jednog zajed-
nickog seminara, pitanje komparacije automatski se postav-
lja. Odredene razlike bodu oci: na primjer, kontekst Hlad-
nog rata; drugi faktori ukazuju na izvjesnu sli¢nost: uloga
evropske integracije, na primjer. U isti mah, mozemo takode
naglasiti jednu razliku (koju istice i Florian Bieber): za Fran-
cusku i Njemacku, evropska integracija se razvija paralelno
s bilateralnim zblizavanjem, dok je na Balkanu opasnost u
tome $to ve¢ postojeca privlacnost EU predstavlja prije ko¢-
nicu za regionalnu saradnju, posto je prioritet svake zemlje
pristupanje EU, po mogu¢nosti prije ostalih. U isto vrijeme,
¢injenica je da se u oba sluc¢aja medususjedski odnosi stav-
ljaju u $iri kontekst evropske integracije, te da takav kontekst
moze, usprkos svemu, imati povoljne efekte, shodno opstoj
formuli koju je tokom jednog seminara upotrijebio kosovski
publicist Veton Surroi: “If you can’t solve the problem, en-
large the context.”

U svakom slucaju, evokacija francusko-njemackog zbliza-
vanja pokrenuce preispitivanja i — nadajmo se — izazvati



proturjecja, a moze potaknuti i refleksije o razvoju Balkana.
Sljedece pitanje Ce se skoro automatski postaviti medu uce-
snicima s Balkana: koji faktori su neophodni za zblizavanje
u nasem regionu? Reakcija jednog ucesnika iz crnogorske
NVO, angazovanog na regionalnom razvoju Balkana, simp-
tomaticna je u tom pogledu: cuvsi navedenu listu faktora,
rekao je kako ga je to potaklo da ustanovi takvu listu faktora
za Balkan. Drugi ucesnik, oc¢igledno manje optimistican, re-
kao je: “Vi ste imali Adenauera i de Gaullea, a mi nemamo
nikog takvog kova”

Tako dolazimo do glavnog smisla uporednog rada u kon-
tekstu Francuska-Njemacka-Balkan: ne samo shvatiti spe-
cificnost svake od tih situacija, nego nadasve stimulirati
razmisljanja i debate ne samo o razlikama i slicnostima tih
situacija, ve¢ i o uslovima pomirenja uopste (da li je potre-
ban zajednicki neprijatelj da bismo se zblizili?), a narocito
na Balkanu: $ta uciniti na Balkanu? Na $ta ciljamo, na kraju
krajeva? Treba li Cekati jednog de Gaullea i Adenauera da
bi se krenulo naprijed? Francusko-njemacka komparacija ne
predstavlja cilj sam po sebi; ona treba biti popracena pita-
njem: $ta svi mi mozemo izvudi iz jedne takve komparacije,
a u cilju rada na i sa Balkanom? Prilikom seminara OFAJ-a,
jedna radna grupa je sebi odredila tri etape u radu: 1) ka-
rakteristike francusko-njemacke saradnje (s istorijskog, po-
litickog, socijalnog, ekonomskog, kulturnog i geopolitickog
gledista); 2) razlike izmedu poslijeratnih situacija u Francu-
skoj/Njemackoj i na Balkanu; 3) ako podemo od francusko-
njemackog iskustva, usprkos razlikama u pojedina¢nim sta-
njima, $ta bi bilo neophodno i moguce u¢initi u jugoisto¢noj
Evropi kako bi se prevazisle rane iz proslosti i poboljsala sa-
radnja u regionu?

TREBA LI FRANCUSKO-NJEMACKU
SARADNJU SMATRATI MODELOM?

Jedno drugo pitanje, u tijesnoj vezi s pitanjem komparacije,
automatski se postavlja prilikom takvih susreta: treba li se i
moze li se francusko-njemacka saradnja smatrati modelom?

Mozemo, naravno, najprije odgovoriti da to zavisi od na-
¢ina kako definiramo “model” Ali u svakom slucaju, u na-
$em kontekstu, ¢ini mi se da termin “model” implicira vrlo
znacajan potencijal problemati¢nih znacenja. Tako, termin
“model” odvise lako sugerira da tu postoji nesto $to bi se mo-
glo presaditi ili podrazavati i da, $tavise, postoji nesto §to je,
s jedne strane, vrijedno, a s druge nije. Otud, nadalje, pri-
jeti opasnost da se stekne zakljucak kako je jedna kriticka
analiza suvi$na posto otkrivamo samo pozitivne strane fran-
cusko-njemackih odnosa, a podcjenjujemo razlike izmedu
dviju situacija. No, problem je u tome $to se mi ne nalazimo
u neutralnom kontekstu, nego u kontekstu odnosa izmedu
zapadne Evrope i zapadnog Balkana, koji je u svakom slucaju
stanje neravnoteZe i gdje se Zapad i precesto pojavljuje kao
neko ko donosi rjesenja i zna sve, ne bez izvjesne arogancije.
Postoji, dakle, realna opasnost da diskurs modela ojaca taj
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stav, te da, kao reakciju, ojaca blokade kod onih na Balkanu
kojima tesko pada stanje strukturalne neravnoteze u kojoj se
nalaze. Ovo je utoliko istinitije $to francusko-njemacki par
ponekad moze pokazati neospornu aroganciju prema dru-
gim zemljama. Obratno, upotreba termina “model” moze
takode posluziti da se osnazi iluzija ili stav ocekivanja, koji
je takode dosta prisutan na Balkanu kad je rije¢ o meduna-
rodnoj zajednici. “Pokazite nam kako da postupimo” — tu
frazu ¢ete redovno cuti iz usta ucesnika s Balkana na francu-
sko-njemackim seminarima i ona odrazava to stanje duha,
jednako kao i jedna druga fraza: “You have the skills you can
transfer here in order to make the people here live together.”

U svakodnevnoj stvarnosti OFAJ-evih susreta, covjek, inace,
postaje vrlo brzo svjestan da ne postoji nijedan model koji se
moze presaditi ili podrazavati. Instrumenti koje danas kori-
stimo u francusko-njemackim razmjenama nipo$to ne mogu
biti samo preneseni, zato $to je kontekst drugaciji: rijec je o
instrumentima za zemlje koje odavno Zive u miru i koje su
kulturalno dosta razlicite. Isto je i s metodama koristenim
u francusko-njemackim razmjenama pedesetih godina, jer
mi vi$e ne zivimo u istom dobu. U svakom slucaju, javlja se
zahtjev da svi ti instrumenti budu preispitani i adaptirani, uz
znanje da oni nece biti dovoljni kako bi se obavio neopho-
dan posao u okviru medubalkanskih razmjena.

Ali moramo i paziti da ne podlegnemo suprotnoj slabosti:
ne zele¢i da izgledamo kao model, odlu¢ujemo da uopste ne
govorimo o francusko-njemackim odnosima ili, pak, preko
mjere relativiziramo vaznost francusko-njemackih odnosa.
Taj stav postoji i moze imati razli¢ite razloge: strah da izgle-
damo arogantno ili samozagledano, a zatim i misljenje da su
francusko-njemacki odnosi nesto normalno i banalno. Fran-
cuzi i Nijemci, stoga, Cesto ne pomisljaju da se pozivaju na
francusko-njemacke odnose prilikom zajednickih seminara,
dok na Balkanu postoji vi$e nego legitiman zahtjev: pricajte
nam o tome, to nas zanima.

No, koristiti termin “model” ili uopste ne govoriti o francu-
sko-njemackim odnosima — to nisu alternative. Jer itekako
mozemo zaobiéi rije¢ “model’; te radije sagledati francu-
sko-njemacku istoriju kao primjer, kao korisno iskustvo, kao
vjezbaonicu. Posto je to uostalom samo jedan od primjera,
podjednako je legitimno pozabaviti se drugim istorijskim
slucajevima prevazilaska konflikta koji takode zasluzuju pa-
znju. Ali francusko-njemacki primjer je takode narodito in-
teresantan i prikladan, s jedne strane zato $to nigdje ne nala-
zimo dvije evropske zemlje koje su u XIX i XX vijeku toliko
medusobno ratovale, a koje su, s druge strane, usprkos tim
iskustvima i znac¢ajnim kulturnim razlikama, kasnije isplele
takvu mrezu saradnje; zatim i zato $to predstavlja dio evrop-
skog istorijskog prostora u kojem je smjesten i Balkan.

Cinjenica da govorimo o francusko-njemackim odnosima
kao primjeru radije nego kao o modelu moze, nadalje, po-
mo¢i da se odupremo reakciji s kojom se dosta cesto suo-
¢avamo: koristenje francusko-njemackih odnosa kao oprav-
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danja. Istina je da francusko-njemacki primjer, upravo zbog
svog bogatstva koliko i zbog kompleksnosti, moze posluziti
kao radionica za vrlo proturjecne interpretacije, te da odatle
svako moze izvudi i koristiti aspekte koji mu odgovaraju da
bi podrzao vlastitu argumentaciju. Cinjenica da se neko, na
primjer, poziva na to da je Francuskoj i Njemackoj trebalo
Sezdeset godina nakon rata da sastave zajednicki udzbenik iz
istorije moze biti uzeta kao primjer neophodnog strpljenja,
ali i kao argument tipa: “Eto vidite, vama je trebalo toliko
vremena, pa zasto bi kod nas moralo i¢i brze?”

Na ovaj posljednji argument moze se odgovoriti da se, s
jedne strane, usporedbe ne prave zarad takmicenja, te da,
s druge, niko ba$ ne kaze da se nase iskustvo treba smatrati
modelom koji valja slijediti niti da ono nema slabosti. U sva-
kom slucaju, ovo nam omogucuje da pokrenemo debatu o
vaznosti vremenskog faktora u procesu zblizavanja. I kao $to
je rekao jedan srpski ucesnik: “Ne mozemo cekati pedeset
godina, danas se sve brze odvija, zato i mi moramo i¢i brze”

Ako izbjegnemo rije¢ “model’; francusko-njemacko pomi-
renje nece biti stavljeno na pijedestal, a postace pristupac-
nije. Kad je u pitanju rad na komparaciji, on ¢e time postati
ugodniji i interesantniji jer ¢e omogucditi i kriticki pogled u
drugom smjeru. U kontekstu gdje vlada opsta tendencija da
se tvrdi kako, u svakom slucaju, na Balkanu kao da se ni-
$ta ne mice, jedna komparacija moze takode posluziti da se
procijeni ¢injenica da na Balkanu, usprkos svemu, neki po-
maci nisu tako zanemarljivi. Jednostavna komparacija: $to se
tice Francuske i Njemacke, trebalo je vie od petnaest godina
po zavrsetku rata da Sefovi drzava jedan drugog zvani¢no
posjete, a prilikom tih posjeta bolna proslost radije nije ek-
splicitno evocirana, dok je na Balkanu predsjednik Hrvatske
Stipe Mesi¢, osam godina nakon 1995., do$ao u sklopu sluz-
benog puta u Beograd, gdje su se on i njegov kolega iz Srbije
i Crne Gore izvinili za pocinjene zlocine.

PRVI BILANS: ZASTO OBRAPIVATI FRANCU-
SKO-NJEMACKE ODNOSE NA BALKANU?

Redi, s jedne strane, da je komparacija moguca i produktivna
i, s druge, da francusko-njemacki odnosi predstavljaju ne
model, ve¢ koristan primjer i vjezbaonicu, implicira jednu
pretpostavku: da, Francuska i Njemacka imaju vaznu ulogu
na Balkanu i da, u isto vrijeme, te dvije zemlje moraju pa-
ziti da ne podlegnu izvjesnim slabostima. To takode znaci
da postavljanje pitanja komparacije i modela ne predstavlja
samo intelektualnu ili akademsku vjezbu, ve¢ pitanje s veli-
kim politickim implikacijama.

Jer ¢emu takvo francusko-njemacko djelovanje na i sa Bal-
kanom? Rezimirajmo nasu poziciju: ne radi se o tome da
izvezemo, a jo§ manje nametnemo jedan model, ve¢ da
predlozimo i stavimo na raspolaganje jedno iskustvo. S ko-
jim ciljem? Politi¢kim: podrzati proces “pomirenja” na Bal-
kanu, razvoja civilnog drustva u regiji i njegovog kretanja ka
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Evropskoj Uniji. Konkretnije: ohrabriti i podrzati one koji
zele i¢i naprijed na Balkanu, gradane dobre volje koji se bore
u klimi nacionalizma i politicke apatije i koji pokusavaju u
teskim uslovima izgraditi demokratiju i Evropu na Balkanu.

Naravno, Francuzi i Nijemci ne mogu i ne moraju obavljati
posao umjesto gradana na licu mjesta ni u oblasti izgradnje
civilnog drustva ni u domenu rada na sjecanju. Ali prisu-
stvo i primjer mogu pomoci. Ustvari, francusko-njemacka
poruka treba glasiti ovako: “Na vama, Balkanu, jeste da oba-
vite glavni posao. Niko to ne moze uraditi umjesto vas niti
vas zamijeniti. Ali mi vam i moZemo i Zelimo pomoc¢i u tom
poduhvatu da bismo zajedno napredovali”

Ove rijeci impliciraju da treba ne samo rekonstruirati Bal-
kan, nego to uciniti u duhu evropske saradnje, te, dakle,
skupa raditi na izgradnji zajednicke Evrope. Francuzi i Ni-
jemci ne znaju puno o zapadnom Balkanu i za njega se uop-
$te ne zanimaju. No, jedan istinski proces integracije mora
ukljuciti i napore od strane Zapadnoevropljana. Djelovanje
na Balkanu proisteklo iz iskustva francusko-njemackih od-
nosa ne mora, prema tome, predstavljati rad u samo jednom
smjeru, jer se nade polazu takode na ucesce u razvoju evrop-
skog civilnog drustva, kao i na favoriziranje procesa temeljne
evropske integracije.

Susreti na liniji Francuska-Njemacka-Balkan su privilego-
vana mjesta, minilaboratorij izgradnje jednog takvog evrop-
skog civilnog drustva. Oni ne predstavljaju samo podrucje
za vjezbanje, kako za stanovnike Balkana tako i za Francuze
i Nijemce, suocene s novim iskustvima, s drugim vizijama
svijeta, s vlastitim stereotipima, novim otkri¢ima, vec¢ i po-
drudje za akciju, gdje stvari obavljamo zajedno, gdje ih krei-
ramo zajedno, gdje se suceljavamo i konfrontiramo u jednoj
konstruktivnoj perspektivi, gdje smo duzni izmisljati nove
stvari.

Naravno, u jednom takvom procesu, mozemo odluciti da ne
govorimo eksplicitno o francusko-njemackom pomirenju i
to se desava; mozemo, doduse, uciniti da Balkan i Evropa na
Balkanu napreduju bez francusko-njemackog iskustva. Ali
time bismo se lisili jednog izuzetnog politickog instrumenta
i pokazali neprimjerenu stidljivost. U kontekstu Francuska-
Njemacka-Balkan, eksplicitno postaviti pitanje komparacije
i modela je prije svega zahtjev za intelektualnom cestitosc¢u,
¢ime se otvara mogu¢nost da zajedno diskutujemo o legiti-
mnom pitanju: zasto vi, Francuzi i Nijemci, dolazite ovamo,
koji su vasi ciljevi? Zatim, rad na ovim pitanjima omogucuje
da iskoristimo izuzetno bogat potencijal za koji bi bilo $teta
da se ostavi po strani jer on nam dozvoljava da iz njega cr-
pimo ohrabrenje, pokrec¢emo preispitivanja i debate o uslo-
vima pomirenja, o Balkanu, o francusko-njemackim odno-
sima i Evropi.

Sazmimo to u jednu recenicu: francusko-njemacki odnosi
nisu sami sebi cilj i nije namjera da se na Balkanu tek obavi
posao proistekao iz francusko-njemackih odnosa, nego da
zajednicki gradimo Evropu svi, Francuzi, Nijemci, Srbi,



Hrvati, Bo$njaci itd., uz koristenje francusko-njemackog
iskustva.

Pa ipak, kako konkretno pristupiti francusko-njemackoj te-
matici prilikom zajednickih susreta? Kakvi su sve pristupi
moguci? Do kakvih potesko¢a moze do¢i? I napokon: s obzi-
rom na iskustva posljednjih godina, da li te aktivnosti ispu-
njavaju ocekivane funkcije?

KAKO PRISTUPITI FRANCUSKO-NJEMACKO]J
TEMATICI NA BALKANU?

Posluzi¢u se, u prvom redu, primjerima sa seminara OFAJ-a
koji su ukljucivali zajednicko prisustvo Francuza, Nijemaca i
stanovnika bivse Jugoslavije. Medutim, ti pristupi uglavnom
mogu biti koristeni, bilo nepromijenjeni ili adaptirani, i u
medubalkanskim kontekstima, bez francuskog ili njemac-
kog sudjelovanja.

« Favorizirati posjetu mjestima i razgovore s akterima fran-
cuskog-njemackih odnosa, $to, u poredenju s nekim apstrak-
tnijim pristupom, omogucuje izravnu i konkretnu konfron-
taciju s temom. Ve¢ vise godina, prva faza jedne francusko-
njemacko-kosovske razmjene zapocinje u Strasbourgu, pri
¢emu program, izmedu ostalog, obuhvata: otkrivanje isto-
rije grada Strasbourga na razmedu Francuske i Njemacke,
prelazak pjesice preko mosta do Kehla (“Gdje je granica?”),
razgovor o saradnji izmedu Kehla i Strasbourga, razgovor s
biv§im malgré-nous-om*”, posjeta Memorijalu Alsace-Mo-
selle u Schirmecku, posjeta Evropskom parlamentu. Prili-
kom jednog drugog seminara u Alzasu, organizirali smo
ekskurziju na nekadasnja verdenska bojista, diskusiju s od-
govornim licem iz ARTE-a, kao i diskusiju s biv§im borcem
za francusko-njemacki tandem koji je razvio francusko-nje-
macko bratimljenje gradova u pedesetim godinama.

« Ne evocirati samo proces francusko-njemackog zblizavanja,
vec i proces konfrontacije, to jest rat i meduratni period, bilo
kroz posjete, slike ili tekstove, a kako bi se bolje shvatilo ono
$to se poslije desilo, kako bi se bolje shvatio predeni put. Po-
stoje iznenadujuci tekstovi, slike, brojke, na primjer za Prvi
svjetski rat: citati poput onih iz novina La Croix: “Nijemac je
bice izvan ljudskog roda”; razglednica dijeljena po Njemac-
koj, a koja prikazuje mrtvog francuskog vojnika s naslovom
“Francuski transej”; brojka koja se odnosi na Verdun, gdje
je u borbama 1916. bilo u prosjeku 1 000 mrtvih dnevno u
razdoblju od devet mjeseci i na duzini fronta od nekih 20
kilometara.

+ Kada se bude govorilo o procesu zbliZavanja u striktnom
znacenju, treba govoriti i o poteskocama i preprekama ko-
jima je taj proces bio prozet. Zacijelo postoji opasnost da se

5 Termin se odnosi na Zitelje Alzasa i Lorene koji su tokom Drugog svjet-
skog rata bili prisilno mobilisani u njemacku vojsku. (nap. prev.)
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francusko-njemacka saradnja danas gleda samo kroz njen
rezultat, te da se zakljuci kako je vladao izvjestan automa-
tizam u njenom razvoju. No, to je bio tegoban proces s oso-
bama koje su se morale boriti za jednu takvu evoluciju, pri
¢emu je trebalo urediti brojna goruca pitanja, teritorijalna
pitanja kao $to je bio problem Sarske oblasti, suociti se s re-
santimanima stanovnistva itd.

Narocito je zanimljivo pozabaviti se razdobljem od 1945.-
1960. Jedna reakcija Cesto se susrece kod partnera s Balkana:
“Jako je fino $to nam govorite o danasnjim francusko-nje-
mackim razmjenama, o onom §to OFA] radi danas — ali kako
su se stvari odvijale odmah nakon rata?” Logic¢no i legitimno
pitanje onih koji se i sami nalaze u poslijeratnoj situaciji. I
ovdje mozemo raditi na konkretnim primjerima, kao $to je
slucaj Iréne Laure, pripadnice francuskog Pokreta otpora
protiv njemackog okupatora tokom rata i koja je 1947. u Ca-
uxu u Svicarskoj u¢estvovala na medunarodnom susretu $to
ga je uprili¢ila americka organizacija Moral Re-Armament,
na temu “Kakav svijet Cete izgraditi?” Za vrijeme boravka,
saznala je da ¢e doci i njemacki ucesnici; no, nije mogla pod-
nijeti pomisao da se nadu na istom mjestu i zeljela je oti¢i.
Direktor ju je ubijedio da ostane i, nakon $to je isprva odbi-
jala susret s Nijemcima, prihvatila je da to ucini i na koncu
uspjela, tokom jednog bolnog procesa, da se oslobodi mr-
Znje prema Nijemcima, te je nakon toga postala borac za
francusko-njemacko zblizavanje. Osim ovog individualnog
puta, primjer americke organizacije koja prireduje evropske
susrete u Svicarskoj je, s druge strane, lijep primjer za disku-
siju o korisnosti intervencije trece strane, ¢ime se favorizira
proces zblizavanja dvaju bivsih neprijatelja i susreta u nekoj
trecoj zemlji, daleko od prostora konfrontacija, na tlu neu-
tralnom za bivse protivnike.

U okviru tematike poteskoca prilikom zblizavanja, stimu-
lativna tema moze biti i niz napora na zblizavanju izmedu
Francuske i Njemacke nakon Prvog svjetskog rata i pitanje
razloga za neuspjeh tog zblizavanja.

« Ne treba oklijevati da se govori o tamnim stranama francu-
sko-njemackog zblizavanja, o tim temama koje se uopste ne
spominju u zvani¢nom diskursu pomirenja®. Navedimo kao
primjer tih delikatnih tema pitanje veza izmedu kolabora-
cije i pomirenja. Doduse, kolaboracija u Drugom svjetskom
ratu nije viSe tabu-tema, $tavise moguce ju je posmatrati kao
negativnu, izopacenu verziju “istinske” francusko-njemacke
poslijeratne saradnje. Ali jedna stvar o kojoj se istrajno ne
govori u zvani¢nom francusko-njemac¢kom diskursu jeste
kontinuitet izmedu kolaboracije i pomirenja. Nije cilj re¢i
da je pomirenje bilo iskljucivo i prioritetno akcija kolabo-
racionista i bivsih nacista, ali ono je i to bilo. Tu su i druge
teme o kojima se dugo nije govorilo jer su smatrane previse
osjetljivim: pitanje zvjerstava koja je pocinila njemacka voj-

6 Vidjeti o tome stimulativan dosje La réconciliation franco-allemande — les
oublis de la mémoire, u: Cahiers d’Histoire. Revue d’histoire critique, n° 100,
januar 2007, str. 9-117.
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ska u Prvom svjetskom ratu; “$vapska djeca’; djeca rodena iz
“zabranjenih ljubavi” izmedu njemackih vojnika i francuskih
Zena za vrijeme okupacije; tretman njemackih ratnih zaro-
bljenika u Francuskoj nakon 1945. Ustvari, mnogo je tema
za koje se, izgleda, mislilo da ¢e njihov pomen ometati rad
na pomirenju. I istina je da je, Sto se tice zvani¢nog diskursa
pomirenja, odluceno da se ostavi po strani vecina aspekata
koji su ocijenjeni kao previse bolni, s lajtmotivom: “Dajte,
predimo na druge stvari” U tome mozemo prepoznati vazan
faktor francusko-njemackog pomirenja poslije 1945.: nije se
govorilo o “proslosti koja rasrduje” Na pravosudnom nivou,
stajaliste je bilo slicno: pedesetih i Sezdesetih godina, ni nje-
macka ni francuska vlada nije u¢inila gotovo nista da ohrabri
sudenje za ratne zloc¢ine pocinjene u Francuskoj cijeneci da
niposto ne treba raskopavati stare rane, te da bi to moglo
nastetiti francusko-njemackim odnosima’. U francusko-nje-
mackim razmjenama koje podrzava OFA]J, takode se dugo
nije govorilo o ratu.

Treba li govoriti o tim tamnim stranama francusko-nje-
mackog zblizavanja, o tim problemati¢nim dimenzijama?
Odmah vidimo reakciju koju pomen toga moze izazvati na
Balkanu: “Vidite, vi niste govorili o proslosti i u tome ste, po
svemu sudedi, poprilicno uspjeli, pa zasto bismo mi trebali
govoriti o svojoj proslosti — bolje je sve zaboraviti da bi se
islo naprijed” Da li bi, dakle, trebalo presutjeti taj aspekt zato
$to on ne odgovara svim onima koji vjeruju u znacaj rada na
sje¢anju, a u svrhu procesa pomirenja? Niposto jer, s jedne
strane, to takode omogucuje da se vratimo na diskusiju o
ulozi sjecanja i zaborava u procesima zblizavanja. Jedan
od argumenata protiv zaborava, a ¢ime bi se pokazao zna-
Caj kritickog rada na vlastitoj istoriji, mogao bi biti sljede¢i:
upravo kriticko ne-obradivanje Drugog svjetskog rata u tito-
istickoj Jugoslaviji omogucilo je svim starim ogor¢enjima da
se perpetuiraju, te da se lako mobiliziraju i instrumentalizi-
raju u korist agresivnog nacionalizma osamdesetih i deve-
desetih godina. S druge strane, francusko-njemacka istorija
je, doduse, istorija tih zaborava, ali ona je i istorija inicija-
tiva i osoba koje nisu prihvatile to stanje stvari i borile su se
za pravdu i istinu: pomenimo brac¢ni par Klarsfeld i njihovu
borbu protiv zaborava, koja je doprinijela tome da se razvija
sve kriti¢niji pogled na recentnu francusku i njemacku isto-
riju. Ako bismo prenebregnuli manje slavne aspekte francu-
sko-njemackog zblizavanja, to bi impliciralo i da prenebre-
gavamo onu drugu dimenziju francusko-njemacke istorije,
sve one zene i muskarce koji su se borili u nimalo jasnim
uslovima za pravdu, osudivanje zloc¢inaca i/ili za jedan kri-
ti¢niji pogled na tamne strane nase istorije. Oni su uspjeli
nametnuti kriti¢niju viziju proslosti, tako da danas mozemo
lakse evocirati te aspekte, a da to ne bude protumaceno kao
hendikep za saradnju, bas naprotiv.

Jos jedna interesantna i delikatna tema: francusko-njemacke
razmirice vezane za Jugoslaviju, koje imaju dugu istorijsku

7 Vidjeti knjigu Bernharda Brunnera, Der Frankreich-Komplex. Die natio-
nalsozialistischen Verbrechen in Frankreich und die Justiz der Bundesrepu-
blik Deutschland, Fischer, 2007.
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tradiciju, a bile su narocito virulentne tokom rata u Hrvat-
skoj i Bosni®. Pitanje zasluzuje da bude postavljeno upravo
prilikom nekog francusko-njemackog susreta s Balkanom:
kakva su bile uloge Francuske i Njemacke u odnosu na rat
u Bosni? Zasto su vlade tih zemalja tako malo djelovale? I
kako se nositi s tim sjecanjem? Time se takode otvara disku-
sija o tome $ta ta istorija znaci za danasnji angazman — pi-
tanje koje se ¢esto zanemaruje u francusko-njemackim ak-
tivnostima na Balkanu. Tokom jednog seminara u Sarajevu,
Francis Bueb, direktor Francuskog kulturnog centra André
Malraux, izrekao je sljedece: “Ne mozemo drzati lekcije
ovim zemljama sve dok ne priznamo nasu odgovornost za
masakr u Srebrenici i opsadu Sarajeva” Ove neuobicajene
rijeci koje su stvorile nelagodu medu mnogim Francuzima
i Nijemcima i naisle na povoljan odjek medu ucesnicima s
Balkana bile su od koristi jer su pokrenule dublju debatu o
tom pitanju.

Prilikom dodatnog razvijanja ove tematike, ne treba okli-
jevati da se govori i o teskoc¢ama koje postoje u danasnjoj
francusko-njemackoj saradnji — da bismo se suprotstavili
idealiziranoj viziji koja se Cesto $iri na Balkanu i takode dali
primjer da, usprkos razmiricama, potesko¢ama i razlikama,
Francuzi i Nijemci mogu raditi zajedno.

Moguci su i drugi zanimljivi pristupi:

+ Prosiriti pitanje pomirenja na druge zemlje i raditi na
razli¢itim iskustvima pomirenja. Jedna radna grupa, to-
kom OFAJ-evog seminara, pozabavila se ne samo fran-
cusko-njemackim slucajem, ve¢ i Juznoafrickom Repu-
blikom i Ruandom da bi zatim pokusala izdvojiti “neop-
hodne uslove za proces pomirenja”

+ Da bi se nacela problematika uloge francusko-njemac-
kog partnerstva u Evropi, treba prouciti njegovu viziju u
i od strane drugih zemalja, $to takode omogucuje da se
pokaze znacenje ove uloge, kao i da se ona relativizira.

« Obrnuti perspektivu i postaviti sebi pitanje $ta Evropa
moze nauditi od Balkana.

+ Realizirati kreativne aktivnosti oko teme francusko-nje-
mackog odnosa i pomirenja. Ve¢ smo spomenuli kon-
kurs za plakate u vezi s ovom tematikom; na seminaru
OFAJ-a, jedan hrvatski ucesnik predlozio je da napravi,

u vidu “zive statue’, spomenik djelovanju OFAJ-a na
Balkanu. Formirano je vise grupa, ¢ime je otvorena mo-
gucnost da se uporede vizije i ostvari kriticka debata o
doprinosu, ulozi i znacaju francusko-njemackog odnosa
u jugoisto¢noj Evropi.

+ Voditi diskusije o konkretnim ostvarenjima koja treba
realizirati, o projektima na kojima se ucesnici zele an-

8 Paule Garde, La dimension franco-allemande du conflit yougoslave, u: J.
R. Henry, G. Groc, Politiques méditerranéennes entre logiques étatiques et
espace civil. Une réflexion franco-allemande, izdanje Karthala i IREMAM,
2000., 573-589; Daniela Heimerl, Wim van Meurs, The Balkans between
Paris and Berlin, u: Southeast European and Black Sea Studies, tom 4, N° 3,
septembar 2004, 343-360.



gazirati. Tokom jednog seminara, jedna od tema koja
je izazvala najvedi interes, narocito medu ucesnicima s
Balkana, i koja je rezultirala najbogatijom diskusijom,
ticala se mogucnosti da se stvori Ured za mlade Bal-
kana. Nadahnuvsi se primjerom OFAJ-a, predstavnici
omladinskih NVO su posvetili ozbiljan rad razlozima,
ciljevima i strukturi jednog takvog ureda, te su razradili
koncept za razvoj omladinskih razmjena na Balkanu.

Sve u svemu, Cini se sustinskim, s jedne strane, da se evocira
kako aktuelna saradnja tako i nekadasnja konfrontacija, te
da se u cilju povezivanja tih dvaju momenata proucava pro-
ces koji je doveo do jednog i do drugog; s druge strane, da se
govori kako o pozitivnim tako i o kriti¢nim aspektima. Ciniti
jedno bez drugog ne bi bilo pravedno prema kompleksnosti
francusko-njemacke relacije niti bi se tako otvorio sav njen
izvanredni potencijal kao neka vrsta vjezbaonice, ve¢ bi se
francusko-njemacko djelovanje svelo bilo na nivo hagiogra-
fije, bilo na razinu samodopadljivog ocrnjivanja. Ni francu-
sko-njemacki par ni Balkan ne zasluzuju jedan takav sterili-
zirajudi i reducirajudi tretman.

DoBROBITI®

Da bismo ilustrirali moguce dobrobiti, prije svega $to se tice
stanovnika eksjugoslovenskih drzava, po¢nimo primjerom.

2005., u grupi Albanaca i Srba s Kosova koji se nisu poznavali
odranije i koji su, usprkos svoj dobroj volji, bili obuzeti obo-
stranim nepovjerenjem, suocavanje s francusko-njemackom
istorijom i aktuelnos¢u u Strasbourgu iznenada ih je navelo
da, iako to nije bilo uvrsteno u program, evociraju situaciju
na Kosovu. Po prvi put su zajedno govorili o tome i, premda
diskusija nije bila laka, barem se tokom nje svako trudio da
izrazi vlastiti stav i saslusa misljenje druge osobe. Iako Fran-
cuzi i Nijemci nisu izravno intervenirali u diskusiju, njihovo
prisustvo je automatski doprinijelo relativiziranju direktne
konfrontacije.

Na individualnom nivou, bavljenje francusko-njemackim
odnosom pokazalo je uc¢inke na razli¢itim nivoima: bolje po-
znavanje francusko-njemackih relacija (“I learned how com-
plicate French-German relationship is.”), kao i pouke koje
sezu dalje od francusko-njemackog iskustva, a odnose se na
situaciju na Balkanu (“From the history of French-German
relations, I learned that such process [reconciliation] take
time...”). Jedna ucesnica s Kosova izjavila je da su je u istoriji
Alzasa narocito frapirale sli¢nosti s istorijom Kosova, te da
“to relativizira nase vlastite probleme zato $to uvidamo da,
kad se uzme ono $to se nama desilo, nismo sami na svijetu”.
Jedna druga ucesnica sljede¢im rije¢ima navodi zbog cega
je vazno govoriti o francusko-njemac¢kom odnosu: “To daje
inspiraciju, nudi primjer kako se moze ostvariti pomirenje.

9 Primjeri i citati u ovom dijelu preuzeti su iz evaluacija, izvjestaja i disku-
sija realiziranih prilikom seminara Francuska-Njemacka-Balkan.

|zazov pomirenja

Iz toga se vidi da je pomirenje moguce, cak i nakon mnogo
patnje i mrznje. Dobila sam predstavu kako ljudi mogu pre-
vazi¢i sebe da bi isli jedni prema drugima. To upucuje na
mogucnosti i puteve, te pokazuje da zacarani krug mrznje i
rata moze biti razbijen. I daje NADU!”

Cinjenica da su ponudene pozitivne perspektive pojavljuje se
iuzapazanju profesorice istorije iz BiH koja je odavno anga-
Zovana u teSkom procesu razvoja predavanja istorije u Bosni
i Hercegovini, predavanja koje je jo$ uvijek snazno prozeto
nacionalnim logikama. Nakon prezentacije francusko-nje-
mackog udzbenika, dala je sljedece objasnjenje: “Sada imam
dojam da vidim izlaz iz tunela, a dugo sam imala utisak da
nikad nigdje necu sti¢i; po prvi put od ko zna kad, ponovo
sam optimista”

Iako ovaj optimizam ne §titi od novih razocarenja, bavlje-
nje francusko-njemackim odnosom ima za posljedicu i da
osnazi volju angaziranih osoba. “Cinjenica da su se, ¢ak i
prije politicara, ljudi iz naroda posvetili poslu zblizavanja
Francuske i Njemacke u¢vrscuje me u uvjerenju da treba i¢i
naprijed premda nasi politicari ne ¢ine ni$ta da nam pomo-
gnu’, objasnio je ucesnik iz Bosne. Djelatnik jedne makedon-
ske NVO, angazovan u borbi za zblizavanje dviju zajednica
u svojoj zemlji, objasnio je nakon obilaska nekadasnjih ver-
denskih bojista: “Boravak u Verdunu bio je najimpresivniji i
najvazniji trenutak za mene. Kad sam vidio sve te grobove i
u isto vrijeme francusko-njemacku grupu kako se tuda seta
bez kavge, to sam dozivio kao svojevrsnu $ok-terapiju. To
mi daje veliku motivaciju da nastavim s radom. Drugi su ta-
kode naglasili korist koju bi mogli imati sluze¢i se konkretno
primjerima iz francusko-njemacke istorije u svom lokalnom
radu u jednoj antinacionalistickoj perspektivi: “Francusko-
njemacka istorija moze biti sredstvo borbe protiv predra-
suda — jedno fantasti¢no preventivno sredstvo. MoZzemo
pokazati kako je rat poceo i kako se zavrsio. Predocavajuci
primjere mrznje vezane za francusko-njemacke ratove, mo-
gli bismo pokazati mahinacije propagande i tako se boriti
protiv manipulacije u medijima koja je i dan-danas virulen-
tna kod nas”

I sto se tice Francuza i Nijemaca, mogu se konstatirati po-
zitivni rezultati. Najprije, ponovno otkrivanje vlastite isto-
rije, kao $to je vidljivo iz izjave predstavnika jedne francuske
NVO: “Nikad se nisam duboko propitivao o ulozi francu-
sko-njemackih odnosa u izgradnji Evrope; to mi se ¢inilo sa-
morazumljivim, ni manje, ni viSe. Danas, poslije ovog semi-
nara, mogu rekonstruirati etape koje su nas dovele dovde.
